RESPUESTA DEL ARZOBISPADO A DOS ABOGADOS

(Cartﬂ diario La Tercera 1 de‘Agostoid§{1§?6?§r,émg}

7 Sefior director: s
O : "El Arzobispado de Sqntlado ha181d0 aludido por 2 sucesivas
:fpubllca01ones, suscritas por los Srcs. Eduardo Escudero y Victor Garcia, o
propbésito de la -situacidn que afecta al.Sr.. Heznin Montcalegre.
En la primera de ellas se afirma que, el,Sr. Montealcgre, qbogado de
la Vlcarla de la Solidaridad de este Arzoblspado, es "un reconocido procomm
, . VT pistan, j
g . « E1 Decreto Ley N.77, emanado dc¢ la H. Juntw de Gobierno cl 3 de Or-
s " gilbre ‘de 1973, declard disucltos ¢ ilfcitos los partidos, entidades, agrupacio
#-~Unes; facciones o movimicntos que sustenten la doctrina marxista; como asimis-
_mo, las asoc;“clones sociedades o cmpresas de cualquicra naturalczp que, derC
it Stamente o d través de terceras personas, pcrt cnezcan ‘0! 8¢ 'dfdﬂs _por: uual
‘duiera de ellos. Tales asociaciones 1mportan un dellto, e existe dor el so0lo
~hecho de organlznrso, promoverse o inducirse a su organizadibn; y toda accidn
‘'de propaganda, por cualquicr mcdlo que sca, de la doctrlna ‘arxistn esth pro-
hlblda. . Mo :
S La 1nfrac016n a uste Dareto-ley 56+ castlga coh 18" peny. de p”881d10, re-
logacxon 0 extrafiamiento menores én sus gradps medio’ o m5x1mo \y la inhabilita
- "nlon-absoluta perpetua para ocupar cargo y-u:oficios en-la Admlnlotra01on =
bllca,’ penas . que pueden castlgarsb con 1umcnto de un grado cuando. los.delitos
~'se cometen cn zonas declaradas cnh cstado de emcrgen01a o cn puntos declarados
“en estado de sitio. El conocimiento y, fallo de cstos delitos compete exclusi
vamente los tribunales scfialados cn cl titule: VI de la: Lev 124927 No. ha=
biendo sentencia ‘judicial ejecutoria’ QUu acrpdlte su comigsidh, la calificacidn
o e ana person como_"rccon001do procnmunluta“ o8 juridicd y moralmente improce
. &ente, max:me cuando -como-cn ¢l” caso presente— -no- se ha incoado proccso u'I.gu-
‘ho anie un trlbunul competente, :
& " De acuerdo a la segunda publicacidn, el Arzobispade de Santiago habria
incurrido en '"lamentable ecrror juridico® cuando sostlene~guc sélo los *r*ounales
establecidos por el Derccho son competentes ante la presunta comisidn de fi L gu-
ras delictivas. Basa ¢l Sr. Garcia su argumentacién en la ley de aerurld
Interior, de fecha 6 de Agosto de 1958.
En una fecha posterior,.da H. Junta de Gobierfo dictd los De scretos Lom
yes N. 1008 y 1009, publicados cn el Diario Oficial N. 29.147 del 8 de mayo
de 1975. El primero modifica ¢l Art. 15 dc la Constitucidn Politica del Esta-
i do. 'El scgundo sistematiza normas sobre proteccibén juridica de los dercchos
Procesales de los detenidos por delitos contra la scguridad nacional, y modi-
fica disposiciones de la Ley 12.927, del DFL 221 y del Decreto-Ley 640. Iao
Declaracidén del Arzobispado que ¢l Sr.-Garcia pretende impugnar no haze mhs que
repctir textualmente lo dispuesto en ambos decretos leyes.
En el primero de ellos sec cstﬂblecb que "los delitos contra la seguri-
dad nacional revisten extrema gravedad, ya que atentan contra la estabilidad
‘del Estado y de sus instituciones, ponen en peligro la convivencia nacional ¥
.Obstaculizan el libre ejercicio dc los derechos fundamentales de los habitantes’.
Acto seguido se amplia de 2 a 5 dias -durante un régimen de ecmergencia.
el plazo constitucional para mantcner detenido a un presunto culpable de tales
delitos, dfndose como razbdn que ‘'es necesario proporciocnar el miximo de antcce-
dentes para lc debida investigacibn que debe realizar el Juez caompetente'.
Transcurrido el plazo miximo de¢ 5 dias de detencién, menda el Decreto
. Ley 1.009 que cl detenido sea, o dejado en libertad, o pueuto a disposicién del
A Tribunal que correspbnda, o del Ministeric del InLerlor cuando se trate de un
S caso de aplicacibn del cstado de sitio.
En el caso prescnto -vale la pena reiterarlo- al Sr. Hernén Mcnteclcvro
le ha sido imputada, plblica y oficialmente, la comisibén de tales delitos de




" extrema gravedad, como por eaemplo. militancia activa en el proscrlto Partl-
do Comumistas < -apantorfa de un documento que ataca al Gobierno de:Chile basa~
do en invenciones y suposiciones; 1mpllcac16n directa en un plan del Partido
Comunista tendiente al réalizar acciones subversivas y terroristas; propaganda
de publicasiores clandestinas, de proclamas dirigidas a los soldados,de adhe-
siones extranieras.al movimiento de resistencia contra el Gobiernc chlleno,
¥y colus;&n con servicios.de inteligencia del rég&men cubano,

1 Cohwierno ha dicho ademfs que esto es ''s8lo una parte de los abun-
dantes Antﬁ~euen+es que han motivado su detencifn', abriendo asf un| radio vic
ticamente ilimitado de figuras delictivass

Finalmente, las mismas declaraclones oficiales de Gobierno acusan al
Sre Nouteakgre de hdber defraudado la profesiﬁn de abogado y-la fe de la Igle
sia Catblica, :

p Acusando y condenando asi al detenldo ante el foro pliblico, y omitien-
d¢ ponerlo a alsp051015n del tribunal correspondlente, la autoridad soslaya
la alternativa taxativamente dlspuesta poriel Décreto Ley 1,009 y deja en la
indefensifn juridica a un ciudsdano cuya responsabllldad delictual no ha °1do
acreditada ante tribunal alguno.

; Todo lo que ‘este Arzobispado pide y exige, con respetuosa in51sten01a,
es que el abogado Sr. Heérnfn Montealegre, detenido desde hace 78 dfas, incorm~
nicado 2 veces,. té 17.y°5 dlas respectivamente; y calificado; en documérto
oficial como categt rlcamente culpabie de graves delitos que oscilan entre la
subversibn. yel terrorlsmo, pueda, defender sus derechos, su honrd y su patri-

~monio ante una Istancia judiclal juridlcamente competente; tal como el abogado
Sr. Victor Garcia tuvo 1a posibilidad de hacerlo, alegendo su inocencia y ob-
tenlendo su llbertad después de '59 ‘horas de detencibn.

' Mientras esa éexigencia permanezca 1nsatlsfech nadie tiene el derecho de
cuestionar la autenticidad civica, profesiOﬂal ¥ crlstlana del Sr. Montealegra,
¥ subsistirf un obstéculo objetivo para la paz y reconciliaciGn nacional. Ella
8810 es posible en el estrlcto respeto de la JHBthla, como lo sabe bien touo
hombre de Derecho. : : :

~

Santiago, 31 de Julio de 1976,

ARZOBISPADO DE SANTTAGO, TEPARTAMENTO DE OPINION PUELICA,
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