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La Delegacidn Permanente de Chile agradecerd al sefior Subsecretario General que
la presente nota y su anexo se ponga en conocimiento de las delegaciones miembros de
la Comisidén de Derechos Humanos, haciéndola circular como documento oficial de la
misma.

En el documento que se acompafia se precisa, una vez mfs, la posicidén de princi-
pios que sustentz el Gobierno de Chile respecto de la Comisidn de Derechos Humanos.
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ANEXO

La agends del 408 perfodo de sesiones de la Comisidn de Derechos Humanos contiene,
ana vez mds, el tema 5, titulado "Cuestidn de los derechos humanos en Chile". Para el
andlisis de este tema dispondrd del informe del llamado "Relator Especial®,

Sr. Rajacomer Lallah, Del mismo modo, es previsible que se presente un proyecto de
resolucidn sobre iz situacidén de los derechos humanos en Chile, apartado de la realidad
y motivado por razones exclusivamente de cardcter polftico~contingente.

1. Tema especificc en ls agenda

La mantencidn por la Comisidn de Derechos Humanos del tema especifico relativo a
Chile en su agenda y la existencia de un ente ad cassum, denominado Relator Especial,
es una demostracidn palpable del procedimiento discriminatorio y selectivo que se
aplica en el tratamlento de esta materia s Chile.

En efecte, no existe justificacidn alguna para mantener en la agenda dicho tema 5,
en circunstancias que la propia agenda contiene un tema 12, titulado "Cueatidn de la
viclacidén de los derechos humanos y libertades fundamentales en cualquier parte del
mundo, ¥ en particular en los pafses y territorios coloniales y dependientes®. Es bajo
ese acdpite, gue la Comisidn debe examinar y analizar laa situaciones que afectan a
pafses especificos, De hecho, asf lo hace respecto de varios pafses de diversas zonas
geogrdficas y sistemas polfticos. S6lo respecto de Chile la Comisidn aplica un crite-
rio distinto, violatorio de log principios inherentes al sistema de las Naciones Unidas,
especialmente el “de la igualdad Juridicz de loa Estados", Corresponde a los pafses
miembros de la Comisidn de Derechos Humanos remediar y corregir eata anomalfa que
desprestigla a la propia Comisidn.

2. Helator Especial

Por otra parte, la mantencidn de un Relator Especial para Chile reafirma también
el cardcter selectivo y discriminatoriec seguido respecto de nuestro pafs. En efecto,
y tal como lo sefialara la declaracidén de la delegacidn permanente en Naciones Unidas
el 3 de junio de 1983, con motivo de la designacidn del Sr. R. Lallah para ccupar
ese puesto: "el procedimiento que se ha decidido mantener no sdlo vulnera, a nuestro
juicio, propdsitos fundamentales de las Naciones Unidas, como los contenidos en los
numerales 3 vy 4 del Artfeulc 1 de la Carta de las Naciones Unidas, sine tambidn se
aparta de las disposiclones contenidas en la resolucidn 1503 {(XLVIII) del Conseje
Econdmico y Social, que establece la Unica normativa vigente en esta Organizacidn y
que tiene aplicacidn general y aceptacidn universal. Mantener eate procedimlento es
manifiestamente inconvenlente, los largoes afios de su vigencia han demostrado gue e
contraproducente, pues sélc ha contribuide a perturbar las relaciones de cooperacidén
que existian entre Chile y las Naclones Unidas en eate campo, que bien pudieron
calificarse como ejemplares, dade que ha sido Chile el dnco pals que prestd su
consentimiento para la vimita de un Grupo ad hoc designade por la Comisidén de Derechos
Humanos .

El establecimienbo del ente especial fue hecho en 1978, sin el previo y necesaric
consentimiento del Gobierno de Chile, lo que era un requisito indispensable si el
propdgite hublera sido efectivamente procurar una accidn encaminada a encontrar una
fructifera y respetuosa cooperacidn®.
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sentencias dictadas por un Poder Judinial indoependiente; el estudio y publicacidn de
proyectos de leyes orgdnicas de cardcter constitucional relativas a los partidos
polfticos; el aumento sensible de autorizaciones de reingreso al pafs de exillados,
entre los que se cuentan dirigentes polfticos de partidos con vinculaciones en el
exterior, reconocido en publicaclones y zcuerdos del CIM y ACNUR; 1a libertad de
reunidén y su reglamentacidn, etc., no son reconocidos y prefieren omitirse, a fin de
Justificar el ritual de votacidén de un proyecto de resolucidn viciado por la carencia
de equilibrio y veracidad y por su parcialidad manifiesta.

6. Cooperacidn

Es por todas estas razones y muchas otras que serfa largo de enuwerar que el
iobiernc de Chile, Unico en la historia de las Naclioneas Unidas que prestd plena coopo-
racidén a ia Comisidn de Derechos Humanos habiendo aceptado la visita in situ de un
Grupo de Trabajo de la propia Comisidn, en 1978, ha dejado desde 1980 de prestar su
cooperacidn a la Comisidn de Derechos Humanos y a los procedimientos de cagﬁcter
general,

La motivacidn polftica y la aplicacién de procedimientos discrinincstorios y selec-
tivos de parte de la Comisidn de Derechos Humanos ha llevade a un pafls Micmbro de las
Naclones Unidas, Chile, a interrumpir ese proceso de cooperacidn.

Chile est{ dispuesto a cooperar con los procedimientos regulares de las
Naciones Unidas, en los mismos términos que lo ha hecho con las agenclas especlalizadas
del sistema, en materiss propias de su competencia, una vez que se c2rrija la actual
aituacidn, que constituye una violacidn a los principios de la igualdad juridica de
los Estados, soberan{a y cooperacidn consagrados en la Carta de la Organizacién.

El respstc que nos merecen varias de las delegaciones asistentes a ecte perfodo
de sesionea de la Comisidn de Derechos Humanos nos ha llevado a rciterar en forma
breve y sumaria estos planteamientos.

Ginebra, febrero de 1984
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Recuerda mi Gobierno lo expresadc en esa misma declaracion y comunicado directa-
mente al prople Sr. Hajsoomer Lallah con fecha 8 de junic de 1983, de que eata es
“una posicidn de principiocs y desea dejar claramente establecido que lo gue objeta
ez un procedimiento discriminatoric y selective y no a una persona determinada”.

2. Presuguesto

Unido a estos dos heshos que vulneran olaros principlos de la Carta de las
Naclones Unidas v especialmente el de la cooperacidn entre las Maciones Unidas y un
Estado Miembro, se encuentra el exagerado monto asignade por Maclones Unidas, en las
correspondientes partidas presupuestarias, al Relator Especial y gastos conexos, tal
como lo hiciera presente en ia reciente Asamblea Geueral el Hepresentante Permanente
de Chile. Estos hechos han sido elevados al Secretaric General de las Nacicnes Unidas.

4. Doble standapd

Es asf que se ha idc configurande un doble standard en el tratamiento de esias
materia, tanto en la Comisidn de Derechos Humanos como en la Asamblea General.
Se aplican diversos criterios para los diferentes pafses y se callan numercsss situa-
ciones de patentes y sensibles vioclaciones de derechos humanos cometidas por numerosos
gobiernos de pafses miembros de la propia Comisidn de Derechos Humanos y de la
Organizacidn de las Haciones Unidas. A este respecto, cabe recordar que "Aunistia
Internacional? describe en su informe correspondiente a 1983 viclaciones de derechos
humancs en 117 pafses. En el caso particular de Chile, la resclucidr aprobada sobre
nuestro pafs en la reciente Asamblea General contaba entre sus copatrocinadores a
nueve pafses que figuran en diche informe.

Pafses que nunca han aceptado y que declaran que jamds aceptardn visitas de
grupos ad hoc de 13 Comisidn de Derechos Humanos y que no eatdn tampoco dispuestos
a colaborar con relatores sspeciales ¢ enviados de la Comisidn, pretenden imponer
& Chile un trato distinto y antojadizo.

For otra parte, las resoluciones gque sobre Chile tradiclonaimente se adoptasn,
repiten afic tras afio los mismos pdrrafos, con ligeras modificaciones de estilo,
interviniende en aspectos de clara y neta competencia de un Estado soberanc.

Este doble standard también se manifiesta en los informes que prepara el
Relator Especial, en que gqueda en evidencia que carecen por completo de objetividad.
Las informaciones que contienen configuran unz visidn distorsionada de la realidad
chilena. Las fuentes que originan el mismo la constituyen sectores motivados
politicamente en contra del Goolerno de Chile, interesados en proporclcnac datos
parclales y aubljetivosz.

5. Proceso de institucionalizacidn

Se hace ofdo sordo y se ciegan los ojos para observar con imparcialidad y obje-
tividad el proceso de institucionalizacidn poilftics, implementada desde 1983, gue se
lieva a cabo en Chile, en aplicacidn de las disposiciones de la Constitueidn Polftieca
del Estadc aprobada mayoritariamente en forma plebiscitaria en 1980 y que entrd en
vigencia en 1981. El proceso indiscvtible de apertura polftica; el levantamiento
de la censura y libertad de publicacién de libros; 1la libertad de premnsa; la dero-
gacidn del estado de emergencia; el cumplimiento de parte del Gobierno de las
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gentencias dictadas por un Poder Judinial independiente; el estudio y pubdlicacidn de
proyectos de leyes orgdnicas de cardcter constitucional relativas a los partidos
politicos; el aumento sensible de auvtorizacionea de reingreso al pals de exiliados,
entre los que se cuentan dirigentes politicos de partidos con vinculaciones en el
exterior, reconoclds en publicaclones y zcuerdos del CIM y ACNUR; 1a libertad de
reunidn y su reglamentacidn, etc., no son reconocidos y prefileren ocmitirse, a fin de
Justificar el ritual de votacidn de un proyecto de resolucidn viciado por la carencia
de squilibrio y veracidad y por su parcialidad manifiesta.

€. Cooperacidn

Es por todas estas razones y muchas otras que serfa largo de enumerar que el
Gobiernc de Chile, idnico en la historia de las Naclones Unidas que prestd plena coopo-
racidn a l1a Comisidn de Derechos Humanos hablendo aceptado la visita in situ de un
Grupo de Trabajo de la propia Comisidn, en 1978, ha dejado desde 1580 de prestar su
ceoperacidn a la Comisidn de Derechos Humanos y a los procedimlentos de capieter
general.

La motivacidn polftica y la aplicacién de procedimientos diseripinatorios y selec~
tivos de parte de la Comisién de Derechos Humanos ha llevade a un pafs Micubro de las
Naciones Unidas, Chile, a interrumpir ese procesc de cooperacidn.

Chile estf dispuesto a cooperar con los procedimientos regulares de las
Naciones Unidas, en los mlamos términos que lo ha hecho con las agenclas especializadas
del sistams, en materias propias de su competencia, una vez que se cirrija la actual
situscidn, que constituye una violacidn a los principios de la igualdad juridica de
los Estados, soberanfa y cooperacidn consagrados en la Carta de la Organizacién.

El respett¢ que nos merecen varias de las delegacliones asistentes a ecte perfodo
de sesiones de la Comisidén de Derechos Humanos nos ha llevado a reiterar en forma
breve y sumarias estos planteamientos.

Gincbra, febroro de 1984



